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Ciutat intensiva versus ciutat extensiva
Joan Gaya

Es comu associar el model de ciutat extensiva als paisos anglosaxons i el model intensiu als
paisos mediterranis. Potser aixd ha estat cert per a les grans ciutats. Barcelona, que durant
molts anys ha ostentat el poc honrés titol de ciutat més densa del mén (bé, després de Calcuta,
crec), seria el paradigma de ciutat intensiva, tots amuntegats, pisos i cotxes. Los Angeles (ja surt
America), perd també Munich —-per posar qualsevol exemple nord-europeu— sén models
extensius: el centre-centre de Munich no és més gran que Sant Cugat. Perd quan se citen els
models extensius, cal fer diferéncies: Los Angeles no té res a veure amb Munich.

El model extensiu america tipic, esta basat en la privatitzacié de tot —fins i tot els llacs com el de
Banyoles sén privats— encara que, aixd si, amb una cura exquisida per alld que, sent privat, es
creu que n‘ha de fruir la comunitat, ni que sigui solament mirant-ho: jardins, voreres, facanes...
Es tipicament ocupador, dons trepitia el territori com una taca d'oli continua, i té poc respecte
pel substrat territorial. A més, amb notables excepcions, la cosa publica —inclosos parcs urbans,
jardins, carreteres, autopistes i sobretot carrers—, quan estd gestionada per l‘administracié
publica, arriben a un nivell d'ineficiencia i ineficacia dificilment superables als paisos
mediterranis. En aquest sentit, Estats Units, que va crear el primer Parc Natural del mén i que
actualment té els millors i més interessants des del punt de vista de la gestié —ja que tenen i
regulen una important pressié humana, a diferéncia dels parcs africans, per exemple— no és
precisament exemplar alhora de regular i ordenar la interfase ciutat-natura.

El model extensiu europeu és molt més sensible respecte al territori i al medi ambient,
intercalant espais verds, respectant l'estructura natural de rieres i, sobretot, mantenint
I'estructura del paisatge natural respectant i potenciant —artificialment si cal- la vegetacié
autdoctona amb una distribucié naturalitzada —no pollancres arrenglerats.

Perd, i com és la civtat mediterrania2. Si mirem Barcelona, Madrid, Valéncia, Roma, Atenes,
Napols, Mila... estem estudiant ciutats-ciutats, que tenen poc a veure amb les ciutats intermitges,
a escala humana, com vol ser Sant Cugat, amb un centre urbanisticament i socialment
identificador i una periféria més “tova”. Perd, qué hi té a veure el nombrds parc de segon
habitatge que hi ha a Catalunya?. No sera que el que d’'una manera natural desitja la gent és
un habitatge més semblant al segon que no pas al primer, que el té per raons funcionals més
que no pas d'identificacié personal?.

El model extensiu que podem fer nostre, es pot semblar al model nord-europeu i no a l'america.
La densitat demografica de Catalunya és més baixa que la d’aquests paisos —i al pas que anem,
anird a la baixa— i es pot pensar en una substitucié progressiva de l'ocupacié acotada del
territori destinat a habitatge, en clau extensiva, en substitucié dels vells nuclis densos —
Barcelona, per exemple, que s’estd deshabitant-. | resulta que la construccié i el manteniment
d'unifamiliars és més barata —la construccid!, no la repercussié del terreny—. Que la construccid
és més barata, a igualtat d’estaindards, és clar, perd el manteniment... ja és més discutible. Perd
és que se suposa que, avui, ningy no vol a Sant Cugat, cap barri més dens que, posem per cas,
Coll Fava o el Parc Central, que tenen un index demografic relativament bo. Qué es pot dir del
manteniment de tant de parc?. No és el mateix que “tant de jardi” privat? Ironicament, almenys
a Coll Fava i a altres barris nous de Sant Cugat, el manteniment corre a carrec dels propietaris
—durant un bon temps— com si el parc privatiu seu privatiu. | la funcié social del parc en ser
publice.
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Definitivament, la tipologia dels elements collaterals, poden ser més importants, alhora
d’establir els criteris de sostenibilitat, que la propia tipologia de I'habitatge. Una ciutat
extensiva, amb molts jardins privats amb gespa i arbres forans és tan perniciosa com una ciutat
intensiva amb grans parcs publics amb gespa i arbres forans. O els molts carrers estrets d'una
zona extensiva queden compensats pels pocs carrers amples d'una zona intensiva. A més, la
densitat demografica és practicament idéntica. La recollida de la brossa i els metres de cable o
conduccions sén aparentment més costosos en un model extensiu... també aixd és discutible, ja
que sens dubte hi ha férmules de racionalitzacié que redueixen els costos globals (publics +
privats, ja que parlant de sostenibilitat hem de globalitzar els costos) a nivells semblants.

El principal problema per al creixement extensiu es troba en el propi planejament. Les férmules
que ofereix el Pla General Metropolita en aquest sector de models passa del 2009 —pisos
plurifamiliars aillats— al 20a10 —cases unifamiliars aillades amb 600 m? de parcel-la. Una
estructura intermitja que s‘assemblés més a l'antiga casa catalana de poble, seria,
probablement, més adequada a la nostra ciutat i a la nostra societat. En aquest sentit, potser
seria bo comencar a parlar d'un model semiextensiu —més que no pas semiintensiu, que s'utilitza
com una férmula que estova la intensitat amb espais aparentment lliures— com un bon model de
desenvolupament, sempre que estigués ben harmonitzat amb els altres, més intensius.

Tampoc no s’han d'oblidar els aspectes psicoldgics. Perd aquest seria un capitol molt
interessant, i no hi entrem en aquesta comunicacié. En tot cas, solament apuntar que
probablement els factors principals a tenir en compte serien: el valor psicologic de la propietat
de I'habitatge (propietat vertical, horitzontal, lloguer), l'amplitud i distribucié dels espais
interiors, I'amplitud dels espais exteriors (vistes), la relacié amb el “verd”, la contaminacié
ambiental de la zona (auditiva, luminica, quimica), la facilitat de transport als llocs de treball, la
disponibilitat i qualitat de serveis (escoles) i comerg, i el context social del barri.

En conclusié, avui, en una ciutat intemitja com Sant Cugat on el model intensiu de gran ciutat
com Barcelona és quan menys inoporty, les diferéncies entre creixement intensiu i creixement
extensiu no sén ni qualitativament ni quantitativament tan importants com sovint s’expressa. Els
parametres de densitat demografica i ocupacié del territori poden ser semblants, perd la
qualitat de la “petjada” urbana sobre el substrat territorial pot arribar a ser més favorable en
models semiextensius. A més, en aquest model, convenientment harmonitzat amb altres models
més intensius, s’hi troben altres valors socials i psicologics que no es poden menystenir.
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